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欧 亚 大 陆 活血 丹 属 及 其 邻近 属 的 关系 * 


陈 A 


《中 国 科学 院 昆 明 植 物 研究 所 ) 


活血 丹 属 〈( Glechoma Linn.) 中 的 一 些 植物 ， 是 欧 亚 大 陆 民间 常用 的 药草 ， 为 人 
们 所 部 悉 ， 有 一 定 的 经 济 价值 。 同 时 ， 在 探寻 这 一 群 植物 的 属 间 关系 和 起 源 方面 ， 也 很 
有 意义 ， 经 整理 报道 如 下 。 


一 、 属 的 名 称 等 问题 


属 的 中 文 名 称 , 是 根据 我 国 江南 一 带 常见 的 植物 一 一 活血 丹 [CG， longituba(Nakai) 
Kupr, ] 而 来 ， 由 于 主要 用 于 活血 舒 筋 而 得 名 ， 出 自 江西 九江 一 带 ， 为 吴 其 浴 收 载 入 
《植物 名 实 图 考 》 中 ， 同 书 中 还 有 马蹄 草 、 透 骨 草 等 植物 ， 也 是 本 种 的 同 物 异 名 ， 其 中 
马蹄 草 一 名 ， 曾 被 日 本 人 牧野 富 太郎 等 人 用 过 ， 但 由 于 与 其 他 植物 重 名 ， 所 以 我 们 未 予 
采用 ， 又 在 我 国 曾 出 版 的 有 关 植 物 书籍 中 ， 常 用 连 钱 草 或 积 雪 草 的 名 称 ， 这 些 名 称 出 自 
李时珍 的 《本 草 纲目 》 一 书 ， 其 所 指 并 非 活血 丹 ， 而 是 为 人 误 用 于 活血 丹 上 ， 因 此 不 宜 
采用 ， 我 们 选用 了 活血 丹 一 名 作 本 属 的 中 文 属 名 。 

本 属 的 拉丁 文 名 称 ， 也 有 “Glechoma” 和 “Glecoma” 两 种 缀 字形 式 ， 后 者 是 出 自 
于 林 奈 (C. Linnaeus) 所 著 的 《植物 种 志 》 ( Species Plantarum, 1753) 和 《植物 属 
志 》 (Genera Plantarum, 1754) 中 ， 这 两 部 著作 为 《国际 植物 命名 法 规 》 列 为 植物 命 
名 起 点 的 著作 , 理应 按 后 一 级 字形 式 , 但 本 属 名 称 来 源 于 希腊 语 的 “Ynx@wv” [glechon]， 
而 希腊 文 的 “XxX” 在 缀 字形 式 上 相当 于 拉丁 文中 的 “ch”， 因 此 ， 引 起 了 后 人 的 著作 
中 ， 有 两 种 不 同 的 级 字形 式 ， 据 考证 ， 按 《国际 植物 命名 法 规 》 第 六 章 ， 第 一 节 ， 第 七 
十 四 款 ， 对 林 奈 的 上 述 著 作 中 所 存在 的 一 些 问 题 ， 作 了 特别 的 规定 ， 该 款 第 二 项 中 规 
定 ， 在 林 奈 上 述 的 两 部 著作 中 ， 属 名 的 拼写 ， 有 所 不 一 致 时 ， 倘 若林 奈 未 一 贯 采用 ， 则 
应 采纳 在 语源 学 上 较为 正确 的 级 字 法 ， 因 此 ， 按 上 述 情 况 看 ， 本 属 的 正确 级 字形 式 应 以 
前 一 级 字形 式 ， 即 “Glechoma” 为 对 。 








举 本 文 1979 年 1 月 5 日 收 到 
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二 、 属 的 历史 及 范围 梗概 


在 林 奈 的 《植物 种 志 》 中 ， 本 属 有 3 种 ， 即 G. hederacea Linn., G. arvensis Linn., 
G. velgica Linn., 主要 是 按时 形 的 特征 作为 分 种 的 标准 ， 很 不 可 靠 。 因 此 ， 在 上 述 3 种 
中 ， 经 后 人 研究 ， 其 后 两 种 ， 并 非 本 属 植物 ， 而 归 入 了 水 苏 属 (Stachys Linn.) ， 本 属 
实际 上 只 有 1 种 。G. Bentham 在 《 层 形 科 属 和 种 志 ，1832 一 36 》 中 ， 将 本 属 并 入 荆 芥 
属 (Nepeta Linn.) 中 作为 一 个 组 ， 即 活血 丹 组 (Sectio VI Glechoma) ， 共 有 5 种 及 
2 变种 ， 即 Nepeta glechoma Benth., N. glechoma var. hirsuta (W. et. K.)Benth., 
N. glechoma var. parviflora Benth., N. nivalis Jacq. ex Benth., N. tibetica Jacq. 
ex Benth., N. longibracteata Benth., N. rotundifolia Benth.; 可 是 Boissier 仍 主张 独 
立 为 属 ， 这 一 主张 为 J，Briquet (1895) 所 接受 ， 将 上 述 种 类 全 部 并 入 了 本 属 ， 并 且 恢 
复 Glechoma hirsuta W. et K. 为 种 的 等 级 。W. B. Turrill (1920) # J. Briquet 的 基 
础 上 ， 扩 大 属 的 范围 ， 从 荆 芥 属 中 抽 出 Nepeta complanata Dunn, N. decolorans 
Hemsl., N. pharica Prain 并 入 本 属 。 后 来 Y. Kudo (1929) 在 整理 东亚 的 情形 科 植 物 
时 ， 注 意 到 由 W。.B。 Turrill 所 归并 的 3 个 种 ， 莹 简 里 均 有 毛 环 而 从 中 抽出 以 
Nepeta complanata Dunn 为 属 模式 种 , 建立 一 新 属 一 一 扭 连 钱 属 (Phyllophyton Kudo), 
认为 东亚 的 活血 丹 与 欧洲 的 仍 为 一 个 种 。 同 时 ， 又 把 Dracocephalnm biondianum Diels 
(1905) 为 模式 ， 建 立 一 新 必 一 一 Meehaniopsis Kudo。 其 实 这 是 由 于 J. Diels CERRY 
种 时 ， 可 能 是 观察 中 的 错误 ， 或 笔 误 ， 或 是 印刷 中 的 错误 ， 把 花 斑 更 齿 的 数目 写 苏 倒 
了 ， 将 上 层 写 成 2 齿 ， 下 层 写 成 3 H, RL SH, TR 2 涯 ，Y。Kudo 根 据 这 
一 错误 的 特征 ， 没 有 作 仔 细 的 核对 和 分 析 ， 就 作为 建立 新 属 的 特征 ， 这 显然 是 不 对 的 ， 
该 属 不 能 成 立 ; 但 该 种 也 不 应 属于 青 兰 属 (Dracocephalum Linn.) 而 完全 是 本 属 植物 
的 特征 ， 故 并 入 本 属 作 一 独立 的 种 〈 见 吴征 馆 、 陈 介 ， 植 物 分 类 学 报 ，12 : 29.1974), 
这 里 值得 再 提 一 下 ， 就 是 JI Kynpaanosa (1948) 的 工作 ， 她 就 在 上 述 和 各 人 的 基础 
上 ， 作 了 进一步 的 整理 ， 使 本 属 得 到 一 个 较为 明确 的 范围 。 她 把 分 布 于 我 国 的 这 一 群 从 
分 布 于 欧洲 及 亚洲 北部 的 一 群 中 分 了 出 来 ， 为 进一步 研究 本 属 商定 了 基 础 。 另 外 ，G. 
Masamune (1955) 把 台 钱 草 属 (Suzukia Kudo, 1930) 并 入 了 本 属 ， 但 该 属 主要 的 特 
征 是 花冠 简 内 近 基 部 具 毛 环 ， 与 本 属 有 异 ， 因 此 ， 他 的 见解 未 被 接受 ， 台 钱 草 属 仍 作 一 
独立 的 属 处 理 。 

经 过 上 述 的 几 番 分 与 合 ， 本 属 的 范围 比较 清楚 了 。 其 主要 特征 是 花 腋 生 ， 茎 叶 与 花 
序 上 的 叶 同 型 ， 花 葡 成 不 其 明显 的 2 层 形 ， 具 15 脉 ’ 上层 3 齿 ， 下 层 2 齿 ， 苯 简 及 花冠 
AGE, WARRIOR RH, 为 “个 ”字形 。 与 荆 芥 族 〈 Nepeteae Benth.) 中 的 邻近 
各 属 的 区 别 也 比较 清楚 ， 台 钱 草 属 (Suzukia Kudo) 花冠 位 上 下 近 等 粗 ， 里 面 近 基部 具 
毛 环 ， 雄 荧 伸 出 花冠 ， 扭 连 钱 属 ( Phyllophyton Kudo) MRAM, Wie WHE 
环 ， 花 冠 扭转 ， 药 室 平行 ， 不 成 180 度 叉 开 ， PFI (Nepeta Linn.) 花旦 顶 生 穗 状 花 
序 ， 茎 叶 较 花序 中 的 叶 大 ， 花 序 中 的 叶 苞 片 状 ， 花 葡 呈 明显 的 2 BIG, AER 180 度 又 
FFs 青 兰 属 (Dracocephalum Linn.) 花 呈 顶 生 穗 状 花序 或 头 状 花序 ， 昔 齿 间 具 疣 状 肘 用 
体 ， 药 室 呈 180" 度 又 开 ; 美 汉 花 属 (Meehania Britt. ex Small et Vaill.) 花 呈 项 生 的 
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假 总 状 花 序 ， 或 有 时 呈 腋 生 单 花 ， 或 腋生 假 总 状 花序 ， 茎 叶 较 花序 中 的 叶 大 很 多 ， 花 冠 
简 基 部 细 ， 向 上 达 叭 部 渐 扩大 ， 药 室 初 时 平行 ， 以 后 叉 开 呈 180 度 。 综 合 上 述 各 属 的 特征 


列表 如 下 页 表 : 
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种 的 划分 及 地 理 分 布 
种 的 划分 是 比较 混乱 的 ,有 的 人 是 持 大 种 的 概念 ,就 是 把 欧 亚 大 陆 的 各 种 均 作为 1 个 


种 ， 或 最 多 有 几 个 变种 ， 有 的 人 则 分 种 的 概念 偏 小 ， 主 张 分 成 几 个 不 同 的 种 和 变种 ， 其 
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中 以 JI. Kynpuanosa 对 种 的 划分 比较 为 我 们 所 接受 ， 我 们 在 她 的 基础 上 ， 同时 ， 
在 处 理 属 的 分 合 上 ， 将 本 属 共 分 为 6 种 ，2 变种 及 2 杂交 种 ， 即 欧洲 活血 丹 (G. hede- 
racea Linn.) 主要 分 布 于 欧洲 及 亚洲 北部 ， 毛 活血 丹 ( G. hirsuta W. et K.) 主要 分 
布 于 欧洲 中 部 黑海 及 地 中 海 一 带 ， 与 欧洲 活血 丹 杂交 ， 成 杂交 种 : 中 欧 活血 丹 (G，hin- 
denburgiana Graebn.) 及 匈牙利 活血 丹 (G. pannonica Borbas ) ， 分 布 于 欧洲 中 部 及 
匈牙利 等 地 活血 彤 CG. longituba(Nakai) Kupr.] 主要 分 布 于 我 国 云南 东南 部 至 苏联 
外 兴安 岭 东南 部 以 东 地 区 白 透 骨 消 CG. biondiana (Diels) C. Y. Wu et C. Chen) 
及 其 两 个 变种 ， 白 透 骨 消 无 毛 变种 (G. biondiana var. glabrescens C. Y. Wu et C. 
Chen) RAE HWW ASH (G. biondiana var. angustituba C. Y. Wu et C. Chen) 
分 布 于 我 国 秦岭 南 坡 、 甘 肃 、 河 北 一 带 ; 日 本 活血 丹 〔G， grandis (A. Gray) Kupr. J 
主要 分 布 于 我 国 江苏 东部 、 台 湾 及 日 本 ; 大 花 活血 丹 (G. sino-grandis C. Y. Wu) 分 
布 于 我 国 云 南 中 部 ， 其 中 活血 丹 CG. longituba(Nakai) Kupr.] 为 我 国 东 半 部 广 布 种 ， 
民间 常用 的 中 草药 。 在 以 前 出 版 的 有 关 植 物 书籍 中 ， 都 错误 的 把 它 当 作 欧 洲 活 血 六 
(G. hederacea Linn. ) ， 实 际 上 欧洲 活血 丹 在 我 国 仅 分 布 于 新 疆 伊犁 谷地 。 此 外 ， 活 
血 丹 还 有 一 短 花 冠 管 的 类 型 植株 ， HJI. Kynpusnova 命名 为 G， brevituba Kupr.， 在 
外 部 形态 上 与 活血 丹 的 区 别 是 ， 花 小 ， 花 冠 简短 ， 雄 蓉 短 ， 药 室 小 且 不 孕 ， 实 为 雌花 两 
性 花 异 株 的 植株 ， 而 JI. Kynpnanosa 并 未 察 明 这 一 点 ， 却 把 它 作为 新 种 ， 当 然 是 不 
能 成 立 的 ， 因 此 ， 并 入 了 活血 丹 内 ， 同 时 ， 也 正 由 于 在 活血 丹 中 ， 花 冠 有 短 管 型 的 现 
象 ， 更 足以 说 明 活血 丹 与 欧洲 活血 丹 的 近亲 关系 。 

通过 上 述 种 的 划分 ， 从 植物 的 外 部 形态 特征 及 地 理 分 布 〈 见 图 1 ) 可 以 作 如 下 的 推 
W: WEA, 苯 齿 宽 且 短 ， 花 冠 简 较 短 ， 叶 缘 齿 钝 加 上 且 较 浅 ， 植 株 矮小 ， 节 间 较 短 ， 常 直 
立 且 多 毛 ， 分 布 于 欧 亚 大 陆 北 温带 地 区 ， 是 较 比 进化 的 类 型 WRK, WAKA, 
花冠 简 较 长 ， 植 株 较 长 ， 节 间 也 较 长 ， 常 皇 钾 甸 状 上 升 且 毛 被 较 疏 ， 分 布 于 亚洲 东 
部 的 低 海拔 温带 及 亚热带 地 区 ， 是 较 比 原始 的 类 型 ， 它 们 仍 保留 着 较 多 第 三 纪 热带 森林 
植物 区 系 的 特性 。 因 此 ， 本 属 的 各 种 基本 上 可 以 分 为 两 大 群 ， 它 们 的 亲缘 关系 如 
后 。 

综合 上 述 的 材料 ， 对 本 属 是 否 可 以 这 样 认为 ， 它 是 起 源 于 劳 亚 古 陆 (Laurasia) 的 一 
个 典型 属 ， 是 第 三 纪 热 带 森 林 植 物 区 系 的 成 分 之 一 ， 可 能 是 从 本 科 的 荆 芥 族 (Nepeteae 
Benth.) 中 的 某 一 类 群 〈 极 可 能 是 龙头 花 属 ) 演化 而 来 ， 由 于 当时 的 气候 较 比 温 暖 ， 随 
着 第 三 纪 古 北极 地 区 吐 尔 盖 伊 (Turgai) 森林 植物 区 系 ， 在 晚 第 三 纪 的 转变 过 程 中 ， 得 
到 较 好 的 发 展 ， 遍 布 整个 劳 亚 古 陆 ， 后 来 由 于 中 亚 和 西亚 的 自然 环境 改变 ， 喜 马 拉 雅 造 
山 运动 地 壳 上 升 ， 以 及 第 四 纪 冰 期 的 影响 ， 使 之 在 这 一 地 区 生长 的 植物 ， 由 于 不 能 适应 
这 样 的 环境 变化 而 消失 ， 这 样 就 造成 了 欧 亚 大 陆 北 部 及 亚洲 东部 两 群 植物 的 间断 分 布 ， 
在 网 亚 大 陆 北 部 的 一 群 ， 由 于 适应 变化 了 的 环境 ， 因 此 ， 具 有 花 小 ， 植 株 矮小 等 前 述 的 
形态 特征 ， 而 在 亚洲 东部 的 一 群 ， 由 于 环境 条 件 基本 适宜 或 较 好 的 环境 ， 因 此 ， 还 保留 
了 一 些 原始 的 特征 ， 如 花 较 大 ， 植 株 较 大 等 前 述 的 形态 特征 ， 同 时 ， 也 得 到 较 好 的 发 
展 ， 从 而 分 化 了 一 些 种 类 ， 并 且 向 不 同 的 方向 衍生 了 一 些 属 ， 给 我 国 的 植物 区 系 增添 了 
MRM EB. 
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四 、 本 属 与 邻近 各 属 的 亲缘 关系 


前 面 曾经 提 到 本 属 在 亚洲 东部 的 这 一 群 得 到 较 好 的 发 展 ， 从 种 类 看 向 较 高 的 海拔 
或 偏 北 略 干 冷 的 地 区 ， 分 化 了 白 透 骨 丹 和 大 花 活血 丹 ， 向 潮湿 温暖 低 海拔 地 区 ， 分 化 了 
日 本 活血 丹 ， 从 这 两 个 方向 分 化 和 特 化 的 趋势 ， 也 可 以 看 出 整个 荆 芥 族 (Nepeteae ) 各 
属 与 本 属 的 亲缘 关系 ， 以 及 它们 之 间 的 进化 趋势 。 

莉莉 族 似乎 是 由 分 布 于 欧 亚 大 陆 及 北美 温带 的 中 海拔 地 区 的 龙头 草 属 〈 Meehania 
Britt. ex Small et Vaill.) 在 欧 亚 大 陆 衍 生 了 活血 丹 属 〈( Glechoma Linn.) ， 因 此 ， 
在 活血 丹 属 中 的 某 些 种 的 形态 特征 和 生长 习性 ， 与 龙头 草 属 的 植物 很 相近 ， 如 白 透 骨 消 
和 产 于 我 国 四 川 及 云南 的 华西 龙头 草 CMeehania fargesii(Levl.)C. Y. Wu ] 就 十 分 相 
近 。 从 活血 丹 属 向 不 同 的 方向 又 衍生 了 两 个 属 ， 即 向 我 国 青藏 高 原 及 喜马拉雅 高 海拔 干 
旱地 区 衍生 了 扭 连 钱 属 (Phyllophyton Kudo) ， 该 属 的 外 部 形态 特征 ， 都 是 花 小 ， 植 
株 节 间 短 ， 矮 小 等 ， 与 活血 丹 属 中 向 高 海拔 干 冷 地 区 分 化 的 种 类 的 变化 趋势 是 基本 一 至 
的 ， 不 同 的 地 方 是 花冠 倒 捏 ， 功 于 时下 ， 似 乎 是 更 适应 于 高 山 干旱 痛 薄 环境 的 特 化 ， 活 
血 丹 属 向 我 国 东 南部 低 海拔 季风 潮湿 的 岛屿 地 区 ， 可 能 是 通过 日 本 活血 丹 衍 生 了 合 钱 
草 属 〈 见 图 2 ) 。 龙 头 草 属 在 欧 亚 大 陆 向 北非 漫 带 较 比 干 时 的 地 区 ， 衍 生 了 萌 芥 属 
(Nepeta Linn.) ， 该 属 与 活血 丹 属 似乎 是 在 不 同 的 方向 平行 发 展 的 关系 ， 而 研 芥 属 向 
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纬度 较 北 的 干 冷 地 区 ， 衍 生 了 分 布 于 伊朗 、 苏 联 , 我 国 北部 及 蒙古 的 扭 吾 香 属 (Lophan- 
thus Adans.) 和 分 布 于 苏联 西伯 利 亚 、 我 国 、 朝 鲜 及 日 本 的 裂 叶 荆 莉 属 (Schizonepeta 
Briq.) ， 同 样 在 形态 特征 上 ， 可 以 从 扭 连 钱 属 和 扭 络 香 属 当中 ， 找 到 它们 平行 演化 特 
征 一 一 花冠 倒 扭 。 另 外 ， 分 布 于 欧 亚 大 陆 及 北美 温带 高 寒 干旱 地 区 的 青 兰 属 (Dracoce- 
phalum Linn.) 与 龙头 草 属 也 是 有 直接 的 亲缘 关系 的 ， 似 乎 也 是 在 不 同 的 方向 平行 发 展 
的 ， 从 青 兰 属 同样 可 以 看 到 向 干旱 方向 衍生 的 仅 分 布 于 我 国 新 疆 的 特有 属 一 一 长 车 青 兰 
属 (Fedtschenkiella Kudr.) 及 分 布 于 欧 亚 大 陆 伊 朗 、 阿 富 汗 ; 巴基斯坦 、 苏 联 及 我 国 
新 疆 的 扁 柄 草 属 ( Lallemantia Fisch. et Mey.) ， 其 中 青 兰 属 与 扁 柄 草 属 的 关系 更 是 
密切 ， 它 们 的 更 齿 间 都 有 裙 皱 和 脐 腻 体 ， 同时， 在 这 个 族 中 还 值得 注意 的 是 药 香 属 
(Agastache Clayt.) ， 它 似乎 是 在 龙头 草 属 向 青 兰 属 ， 也 许 是 向 荆 芥 属 的 演化 过 程 中 
衍生 的 属 ， 而 在 北美 得 到 较 好 的 发 展 。 上 述 各 属 的 亲缘 关系 图 示 如 下 : 
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势 ,同时 也 了 解 到 了 与 其 邻近 属 以 至 整个 荆 芥 族 各 属 的 亲缘 关系 及 其 特 化 ,衍化 的 趋势 。 
在 这 些 属 的 转化 、 衍 化 及 地 理 分 布 ， 以 及 从 龙头 草 属 、 活 血 丹 属 、 台 钱 草 属 、 甚 至 在 荆 
芥 属 的 一 些 种 类 中 ， 都 可 以 找到 一 些 第 三 纪 热 带 森 林 植 物 区 系 的 痕迹 看 来 ， 给 我 们 提供 
了 一 些 关于 温带 植物 区 系 演 替 趋势 的 例证 ， 这 一 例证 并 证 实 我 国 植物 分 类 学 家 吴征 甸 教 
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授 于 1964 年 所 提出 的 ， 关 于 被 子 植物 区 系 的 发 生 ， 以 及 近代 东亚 温带 、 亚 热带 植物 区 系 
和 北美 .欧洲 等 地 北 温带 植物 区 系 的 起 源 及 发 源 地 的 论点 , 以 及 Albert C. Smith(1970) 
关于 被 子 植物 迁移 方向 的 论点 。 





























欧 亚 大 陆 活 血 丹 属 (Glechoma Linn.) 植物 分 布 图 


CP KNINA (G. hederacea); 站 欧洲 活血 丹 被 带 往 的 地 方 ; 十 中 欧 活血 丹 (G. hindenburgiana)y 


LMF A.A (G. pannonica), + BHM (G. hirsuta), "LAF GG. longituba) 个 日 本 活血 
丹 (G. grandis); AMI (G. biondiana)s MAW MIF (G. sino-grandis). 
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亚洲 东部 活血 丹 属 、 扭 连 钱 属 及 台 钱 草 属 的 分 布 图 


Sts seme G. longituba) COD AMA (G. biondiana)， + RABIN (G. grandis, 


AXE MIs (G. sino-grandis), 人 欧洲 活血 丹 〈G。 hederacea), LDS ARMM 【Suzukia Kudo), 





HERR (Phyllophyton Kudo), 
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ON THE EURASIAN GENUS GLECHOMA LINN. 
AND ITS RELATIONSHIP WITH ALLIED GENERA 


Chen Cheih 


(Kunming Institute of Botany, Academia Sinica) 


ABSTRACT 


The purpose of the present paper is to discuss the relationship and geogra- 
phic distribution of the species of the genus G/echoma Linn. and its relationship 
with other genera in the Nepetece. Moreover, it is a very typical Laurasian 
genus that is closely related to genera Suzukia Kudo, Phyllophyton Kudo, 
Meehania Britt. ex Small et Vaill., and Nepeta Linn.s especially Suzukia 
Kudo and Phyllophyiton Kudo, which are derived from Glechoma Linn., but 
apparently Glechoma itself is probably derives from Mechania Britt. ex Small 
et Vaill., at the same time taxa will be supplied a good representative of the 
evolutionary tendencies of northern temperate flora. 

The whole Glechoma Linn. included 6 species, 2 varieties, and 2 hybrid 
species. In the northern Eurasia, there are 2 species and 2 hybrid species, i. e. 
G. hederacea Linn., G. hirsuta W. et K., the hybrid species are G. hinden- 
burgiana Graebn., and G. pannonica Borbas, while eastern Asia possess 5 
species and 2 varieties, i. e. G. hederacea Linn. (it is distributed only to Ili 
of Xinjiang of China), G. longituba (Nakai) Kupr., G. biondiana (Diels) 
C. Y. Wu et C. Chen, G. biondiana var. glabrescens C. Y. Wu et C. Chen, 
G. biondiana var. angustituba C. Y. Wu et C. Chen, G. grandis (A. Gray) 
Kupr., and G. sino-grandis C. Y. Wu (Figure 1). 

The present writer is also to clarify the nomenclatural confusions existing 
in the Chinense botanical literature on the crude drug Huo-Suie-Dan (活血 丹 )。 
The correct botanical name for which is Glechoma longituba (Nakai) Kupr., 
not G. hederacea Linn., an European species, so far known only in Xinjiang 
of China, while G. longituba has two types of flowers, gynodioecius or gyno- 
monoecius. Glechoma brevituba Kupr. has been proved a synonym of G. 
longituba, which is based upon the gynodioecius type of flowers of the same 


species, 


